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Laudatio auf Christopher M. Clark

Von Helmut Neuhaus

»,Noch ein Buch tber PreuBen?!* — wird so mancher nicht nur in Bayern, im Rheinland oder
im Hannoverschen gedacht oder augenrollend gefragt haben. Ist nicht schon alles gesagt, seit
die grofRen Darstellungen von Leopold von Ranke, Johann Gustav Droysen oder Otto Hintze
bis hin zu Sebastian Haffner oder dem von Wolfgang Neugebauer und Otto Biisch
herausgegebenen dreibandigen ,,Handbuch der PreuRischen Geschichte* vorliegen?
Ungezéhlte Regalmeter unserer Bibliotheken sind mit Literatur Gber Preul3en gefullt, seine
Geschichte scheint bis in die letzten Winkel ausgeleuchtet zu sein. ,,Noch ein Buch tber
Preulen?!* — Ja, und ein notwendiges dazu!

Im sechzigsten Jahr nach der Auflésung des ,,Staat[es] PreuRen* erschien Christopher Clarks
~PreuBen. Aufstieg und Niedergang 1600-1947%, die gelungene deutsche Ubersetzung seines
im Jahr 2006 vorgelegten Buches ,,Iron Kingdom. The Rise and Downfall of Prussia 1600-
1947*. Die Auswahlkommission des Kuratoriums des Historischen Kollegs erachtete es fur
wirdig, dieses Meisterwerk in diesem Jahr mit dem zum zehnten Mal vergebenen ,,Preis des
Historischen Kollegs* auszuzeichnen, ganz im Sinne der Statuten, wonach ,,ein
herausragendes Werk [...] die Grundlage fur die Auszeichnung [...] bilden® soll, ein Werk,
,»das wissenschaftliches Neuland erschliel3t, tiber die Fachgrenzen hinaus wirkt und in seiner
sprachlichen Gestaltung vorbildhaft ist.” Die Verfasser der Preisstatuten scheinen zudem
geradezu einen Gelehrten wie Christopher Clark im Auge gehabt zu haben, wenn es weiter
heil3t, dass ,,auch Historiker aus dem Ausland* ausgezeichnet werden kénnen, ,,wenn sie ein
fur die deutsche Geschichtswissenschaft besonders bedeutsames Werk verdffentlicht haben,
das in deutscher Sprache erschienen ist.” Christopher Clark ist der erste Preistrager aus dem
nicht-deutschsprachigen Ausland.

Geboren 1960 in Sydney, hat Christopher Clark in seiner australischen Heimatstadt die Schule
besucht und von 1979 bis 1985 an der University of Sydney studiert. Sein Geschichtsstudium
setzte er von 1985 bis 1987 an der Freien Universitat Berlin und dann in GroRRbritannien am
Pembroke College der University of Cambridge fort und beendete es 1991 mit der Erlangung
der philosophischen Doktorwirde in ,,History“. Schon 1989 begann seine glanzende
akademische Laufbahn, in der er Giber die zahlreichen Stationen des angelsdchsischen
Universitatssystems kontinuierlich bis 2008 zum Professor in Modern European History
aufgestiegen ist. Zugleich ist er seit zwei Jahrzehnten Fellow des St Catharine's College und
heute dessen Director of Studies in History.



Die naheliegende Frage, wie ein Historiker von Down Under dazu kam, sich der Geschichte
PreulRens zuzuwenden und preufRische Geschichte zu schreiben, hat Christopher Clark einmal
dahingehend beantwortet, dass er sich urspringlich fir die Dokumente jener Einwanderer aus
PreulRen interessiert habe, die im 19. Jahrhundert nach Australien gekommen seien, weil sie
als Altlutheraner nicht Mitglieder der von Konig Friedrich Wilhelm I11. verfligten Union von
Lutheranern und Reformierten in ihrer Heimat sein wollten. Spater, wahrend seines Studiums
in Westberlin als Mittzwanziger, ubte das ,,Herz des alten preulischen Berlins* auf den — wie
er in seiner ,,Danksagung” zu seinem Preuf3en-Buch formulierte — ,,Australier aus dem
unbekiimmerten, sonnenverwohnten Sydney [...] eine unerschopfliche Faszination aus, die
»langen Reihen eleganter Gebaude Unter den Linden mit der atemberaubenden Symmetrie
des Forum Fridericianum, wo einst Friedrich der GroRe d[ie] kulturellen Ambitionen seines
Konigtums zur Schau gestellt hatte*, ebenso wie die ,,von Artillerie- und Gewehrfeuer
entstellte schwarze Ruine* des Berliner Domes aus der Zeit von um 1900. Diese — damals
grenziiberschreitenden — Ausfliige in eine komplizierte, vielschichtige, fur einen jungen
australischen Historiker besonders ferne Vergangenheit lie3en ihn mit unverstelltem Blick
zum modernen Geschichtsschreiber des untergegangenen PreuRens werden.

Ein Blick auf die Titel von Clarks Biichern, Buchbeitrdgen und Zeitschriftenaufsatzen Iait ihn
unschwer als einen Experten der preuBischen Geschichte charakterisieren, der — wie in seinem
ersten Buch von 1995 (ber ,,The Politics of Conversion. Missionary Protestantism and the
Jews in Prussia 1728-1942“ — lange Zeitraume in den Blick nimmt oder sich als Meister der
Miniatur erweist wie in ,,Weimar Politics and George Grosz*“. Der Geschichte des Pietismus
und des Judentums in PreuRen, dem Kulturkampf in Deutschland und Kulturkdmpfen in
Europa sowie dem Verhéltnis von Religion und modernem Staat generell gilt seine besondere
Aufmerksamkeit. Und zur Jahrtausendwende hat er seine auch in Deutschland viel gelobte
Biographie Kaiser Wilhelms I1. vorgelegt, die vor zwei Jahren ebenfalls in deutscher
Ubersetzung erschien, mit 400 Seiten vergleichsweise schmal. Langst ist Christopher Clark
als international hochangesehener Historiker vielgefragter Gutachter, Peer reviewer britischer
und amerikanischer Verlage, Mitherausgeber von Zeitschriften und Buchreihen sowie
Mitglied von Akademien, Historischen Kommissionen und Wissenschaftlichen Beiraten. Ich
nenne hier nur das German Historical Institute London, die Otto-von-Bismarck-Stiftung
Friedrichsruh und die PreuBische Historische Kommission.

Es liegt in der Natur seiner Herkunft, dass es dem vom anderen Ende der Welt stammenden
Historiker leichter als jedem deutschen, ja den meisten europdischen fallt, seinen Gegenstand
mit der gréfitmdglichen Distanz zu betrachten und ganz im taciteischen Verstandnis die
Geschichte PreufRens sine ira et studio von seinem allmahlichen Aufstieg bis zu seinem
definitiven staats- und volkerrechtlichen Ende darzustellen. Beeindruckt von den grofRen
Leistungen der preullischen Geschichtsschreibung, ,,eine der differenziertesten und
vielfaltigsten Historiografien der Welt* — wie er feststellt —, und ankniipfend an moderne
Fragestellungen der letzten Jahrzehnte setzt Clark eigene Akzente. Seine Prdmisse — ,,Die
Wahrheit ist, dass Preu3en ein européischer Staat war, lange bevor es ein deutscher wurde.” —
eroffnet eine so grundsétzlich noch nicht eingenommene Perspektive mit Gberraschenden
Aus- und Einblicken, die nicht ohne Konsequenzen fir die Sicht auf PreuRen und sein
Verhaltnis zu Deutschland und Europa bleiben. Seine die Forschung belebende Hauptthese,



dass Deutschland ,,nicht die Erfiillung PreuRens [war], sondern sein Verderben®, entwickelt
und begriindet er in 17 Kapiteln auf 800 Seiten.

Konsequent arbeitet er in Kenntnis einer unubersehbaren Fille von Quellen und in
Auseinandersetzung mit einer nicht minder umfangreichen Forschungsliteratur die
Individualitat PreuBens heraus, indem er es in seiner jeweiligen staatsrechtlichen
Erscheinungsform genau verortet, im Heiligen RoGmischen Reich Deutscher Nation, im
Deutschen Bund, im Deutschen Reich und immer wieder in Europa. ,,Am Anfang war* fur
ihn allerdings nicht Preul’en, das vom polnischen Konig lehensabhéngige Herzogtum 6stlich
der Weichsel, sondern ,,Brandenburg* — so der erste Satz seines ersten Kapitels —, das
Kurfirstentum des Reiches, das Kernland jener europdischen GroBmacht des 18. bis friihen
20. Jahrhunderts, die nach der Konigs-Erhebung des peripheren Herzogs von Preul3en als
,Konigreich Preuflen* allméahlich zur Bezeichnung aller von den Berliner Hohenzollern
beherrschten Territorien zwischen Kleve und Memel wurde. Die begriffliche
Hilfskonstruktion ,,Brandenburg-PreuBen® war zu Friedrichs des Grof3en Zeiten obsolet
geworden, nachdem sich die patriotischen Bindungen mehr und mehr, wenn auch nicht
uberall im Begriff ,,Preulen* konzentriert hatten.

Clark zeigt sich in seinem Buch bewundernswert vertraut gleichermafen mit den grof3en
Linien und mit unendlich vielen Details der preuBischen Geschichte tber dreieinhalb
Jahrhunderte hinweg. Seine begriffliche und faktische Genauigkeit eréffnet ihm den Blick
zum Beispiel auf die entstehungsgeschichtlich begriindete grofl3e Differenziertheit des
hohenzollerischen Herrschaftsbereichs, der in der Friihen Neuzeit im Sinne Otto Brunners
eine ,,Union von Sténdestaaten” darstellte, aber auch auf die Tatsache, dass Preuf3en stets
eingebettet war in unterschiedliche foderale Strukturen, die bis hinein in das von Bismarck
geschaffene Deutsche Reich — nach Christopher Clark als VVollendung der Einigung
Deutschlands PreufRens grofte Leistung und der Beginn seines Niedergangs — das Handeln
seiner Politiker beeinflussten. Indem Clark Otto Hintze widerspricht, der in der
Regierungszeit Konig Friedrich Wilhelms 1. die ,,Vollendung des Absolutismus* sah, eroffnet
er sich den Blick auf das, was Gerhard Oestreich als das ,,Nichtabsolutistische im
Absolutismus* bezeichnet hat, und partizipiert damit an der vor zwanzig Jahren von dem
britischen Historiker Nicholas Henshall angestoRenen Debatte iber den Absolutismus als
Mythos. Die Realitét lIandlichen und stédtischen Lebens in allen Gesellschaftsschichten
gewinnt in ihrer Zusammenschau tiberraschend neue Konturen. Bei Clarks differenzierter
Betrachtung stellt sich das Verhaltnis von Gutsherren zu Bauern weniger gleichférmig dar als
es die altere Forschung sehen wollte, und ihr recht einheitliches Bild vom ,,preuf8ischen
Junker* bedarf ebenfalls einer neuen Bewertung. Clarks Feststellung ,,Die Wirklichkeit war
vielschichtiger® betrifft das Landleben wie alle zivilen und militérischen Lebensbereiche.

Seine Gesamtdarstellung der Geschichte Preuf3ens ergibt sich aber nicht nur aus seiner
differenzierteren Betrachtungsweise. Indem er Quellen und Erkenntnisse der Verfassungs-,
Verwaltungs- und Militargeschichte, der Politik- und Religionsgeschichte, der Ideen- und
Geistes-, Sozial- und Bildungs-, Kultur- und Wirtschaftsgeschichte zueinander in Beziehung
setzt, stellt er so bisher in der Breite nicht gesehene Zusammenhénge her und vermittelt neue
Einsichten. Und indem Christopher Clark Preuf3en immer wieder im nachbarschaftlichen
europdischen Kontext sieht und seine Entwicklungen und Hervorbringungen in Friiher wie



Spéter Neuzeit mit denen anderer Staaten vergleicht, kann er jeder Sonderwegs-These
widersprechen.

Die Herausbildung fruhmoderner Staatlichkeit in Brandenburg-Preul’en war — um es an
einigen Beispielen zu verdeutlichen — kein singulérer VVorgang, sondern — von wenigen
Ausnahmen wie dem Heiligen Rémischen Reich oder Polen abgesehen — ein
gemeineuropaischer Prozess der — freilich unterschiedlich intensiven — Zuriickdrangung
standischer Partizipation an Herrschaft. Ehrgeizige dynastische Politik verband die gesamte
europdische Staatenwelt miteinander, ohne auch nur tber kirzere Zeit groRfamilidren Frieden
zu stiften. Zum handlungsfahigen modernen Staat gehdrte Gberall die verstaatlichte Armee
und damit die Beanspruchung des Gewaltmonopols durch ihn. Wenn Preuf3en ein Militarstaat
gewesen sei — so Clark —, dann treffe eine solche Charakterisierung auch auf Frankreich oder
GroRbritannien zu. Entschieden widerspricht er der wohlfeilen These von der militarisierten
Gesellschaft Preul3ens, denn sie gab es auch andernorts. Der zwischen preuflischem Staat und
romisch-katholischer Kirche gleich nach der Bismarckschen Reichsgriindung ausbrechende
sogenannte Kulturkampf sei zwar in PreuBen durch besondere Schéarfe und Radikalitat
gekennzeichnet gewesen, aber — so Clark — ,,Preulen war keineswegs der einzige europaische
Staat, in dem in dieser Ara wegen konfessioneller Fragen Spannungen ausbrachen. In den
1870er und 1880er Jahren tobten auf dem ganzen européischen Kontinent Konflikte zwischen
Katholiken und sékularen liberalen Bewegungen.“ Uber Vergleiche in europaische
Zusammenhange einordnend und relativierend, betont der Autor immer wieder die Normalitat
PreulRens im Erfolg wie im Scheitern, dabei nicht tibersehend, dass es gleichermalien
anderswo begonnene Entwicklungen aufnahm und selber mit Neuem zum Vorbild wurde.

Zu den groRen Linien, die Christopher Clark in seiner Geschichte Preulens besonders
verfolgt, gehort von Anfang an ,,ein bleibendes Gefiihl der Verwundbarkeit, das die politische
Kultur Preullens zutiefst geprégt hat“, begriindet sowohl in seiner territorialen Offenheit als
auch in seinem Mangel an nattrlichen Ressourcen und beginnend mit den Geféahrdungen, aber
auch der Selbstbehauptung im DreiRigjahrigen Krieg, dann im Siebenjéhrigen Krieg, nach
Jena und Auerstedt 1806, im Prozess der ersten Vereinigung Deutschlands, nach dem Ende
der Monarchie 1918, als die Republik des Freistaates PreuRen unter dem aus Konigsberg
stammenden sozialdemokratischen Ministerpréasidenten Otto Braun zum — wie Clark sich
ausdruckt — ,,Bollwerk der Demokratie* in Deutschland wurde, aber den Aufstieg des
Nationalsozialismus und in der Folge seinen eigenen Niedergang nicht verhindert hat. Immer
wieder wendet Clark sich dem Verhaltnis von Staat und Religion zu, insbesondere dem
schwierigen zwischen calvinistischen Monarchen und verbreitet lutherischer Bevdlkerung, der
besonderen Bedeutung des Pietismus fir das sich entwickelnde Staatsverstandnis, der sehr
unterschiedlichen Stellung der Juden, die auch in ihren religiésen Ausrichtungen keine
homogene Gruppe bildeten, und den Formen von Integration und Toleranz im Zuge der
Aufklarung. Immer wieder nimmt Clark die Bevolkerung in den Blick, die die Auswirkungen
von Politik, VerwaltungsmaRnahmen, Kriegen und Naturkatastrophen zu tragen hatte,
besonders anschaulich in Kriegszeiten und im Zuge der fortschreitenden Industrialisierung.
Immer wieder gilt seine Aufmerksamkeit dem Schicksal der Frauen, den Koniginnen, Konigin
Luise insbesondere, den Gemahlinnen von Gutsbesitzern, die sich nicht selten anstelle der
Herren fir die Erhaltung von Besitz und Leuten einsetzten, denjenigen Frauen, die sich im



Sinne von Staat und Gesellschaft wohltatig engagierten, und denen, die Armut und Not im
Krieg wie im Alltagsleben zu bewaltigen hatten.

Christopher Clark behandelt mit seinem auf das Ganze der preullischen Geschichte zwischen
Aufstieg und Niedergang zielenden Ansatz manche ibersehenen oder vernachléssigten
Themen und vermittelt viele neue Einsichten, die Bekanntes differenzierter in neuen
Zusammenhdangen zeigen oder anders bewerten. Dabei lasst er den Leser teilhaben an seiner
Lesart der Quellen und stutzt sich auf die altere Forschung, mit der er umsichtig und
behutsam umgeht. Immer wieder erwégt er zwischen einem Einerseits und einem
Andererseits, gibt zu bedenken, relativiert friihere Urteile, wenn sie ihm tbertrieben scheinen,
stellt in Frage und stellt neue Fragen, aber er bezieht aus besserer eigener Einsicht auch
eindeutig Stellung, widerspricht, wo er begriindet etwas anders sieht.

Entschieden bezweifelt er beispielsweise die Erklarungskraft der Metapher von der
Januskopfigkeit Preul3ens, die — so formuliert er — ,,sich hartnéckig [hielt] und [...] wilde
Metastasen in der ganzen Historiografie tiber Preu3en [trieb], bis der Punkt erreicht war (in
den 1970er und 1980er [Jahren]), an dem es unmdglich schien, Uberhaupt Gber Preufl3en zu
schreiben, ohne Janus Tribut zu zollen.” Von den hochgelobten preu3ischen Reformen zu
Beginn des 19. Jahrhunderts hat er im Kontrast zur alteren Forschung ein weniger glinstiges
Urteil: ,,Wenn man sich genauer ansieht, was wirklich erreicht wurde, so wirken die
Leistungen der Reformer eher bescheiden.” Und ebenso bezweifelt er die vielgerihmte
Bedeutung des Deutschen Zollvereins, der seiner Auffassung nach ,,nicht einmal den
Grundstein fur eine wirtschaftliche VVorherrschaft PreuRens in Deutschland [legte].” Doch
Clark ist — das wirde seinem Geschichtsverstandnis widersprechen — kein Historiker des
Schlusspunkis.

Clark vermittelt seine Einsichten in einer lebhaften, anschaulichen Sprache und in einer
variantenreichen Darstellungsweise. Er erzahlt seine Geschichte Preuflens vom 17. bis 20.
Jahrhundert chronologisch, verzichtet aber auf die gangigen, weit verbreiteten
Epocheneinteilungen und verlasst den zeitlichen Ablauf zumeist dort, wo es ihm um
ubergreifende wichtige systematische Zusammenhange geht. Andererseits verbindet er
Epochen tber friih einsetzende biographische Erzahlungen miteinander, wenn es ihm — wie
zum Beispiel beim Freiherrn vom Stein oder bei Hardenberg — nicht nur um Erlass und
Wirkung der preuBischen Reformgesetze an der Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert geht.
Die fur die deutsche und européische Geschichte so wichtige Zasur des Westfalischen
Friedens von 1648, der Brandenburg-Preul3en recht eigentlich erst festigt und vergroliert,
verblasst bei Clark zugunsten der des Herrschaftsantritts des Grof3en Kurfirsten im Jahre
1640.

Eine Vielzahl seiner biographischen Miniaturen — zu Friedrich dem GrofRen etwa, der ihn
auch als Historiker interessiert, zu Bismarck, dem als einziger Person ein eigenes Unterkapitel
gewidmet ist, oder zu Kaiser Wilhelm 11., dem bestens vertrauten ,,Medienmonarchen* —
bindeln die Geschichte ihrer Zeiten. Sie werden ebenso zu Ausgangspunkten der Entfaltung
grolRer Sachthemen wie auf den ersten Blick scheinbar nebensachliche Zitate landes-,
regional- oder ortsgeschichtlicher Urkunden und Chroniken, wie Zeitungs- und Reiseberichte,
Petitionen, Briefe oder Anekdoten, Gemélde oder Karikaturen, wie Erzahlungen tber



Hofgesellschaft und Zeremoniell, Uber die Ermordung des Theaterdichters August von
Kotzebue oder uiber das Schicksal des historischen Berliner Stadtstreichers Friedrich Wilhelm
Voigt, allgemeiner bekannt als ,,Hauptmann von Kopenick®, womit Clark seine Uberlegungen
zum ,,Militarismus* in Wilhelminischer Zeit einleitet. Seine Art von Geschichtserzahlung,
immer wieder auch in den Kinsten, in Architektur und Literatur gespiegelt, fasziniert den
Leser und darf nicht zuletzt deutschen Historikern als Vorbild gelten.



